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Tiirkiye ve Degisen Diinya Diizeni

Mehmet Ali Tugtan

Tiirkiye’nin degisen diinya diizenindeki yerini tartismak i¢in Once diinya diizeni ile neyi
kastettigimize agiklik getirmek gerekir. ikinci Diinya savasindan bu yana evrilerek devam eden
ve bu savasin galiplerince tesis edilmis kurum ve kurallar biitiiniine ‘Diinya Diizeni’ ismini
veriyoruz. Bu diizen {i¢ sacayagi listiinde durmaktadir:

i) Neo-realist anlamda kabiliyet dagilimi (Ya da uluslararasi sistemin yapisi);
ii) Birlesmis Milletler (BM) etrafinda sekillenen uluslararasi kurumlar mimarisi; ve

iii) Bretton Woods kurumlar1 ve kurallar1 etrafinda sekillenen uluslararasi ekonomi
politik yapi.

Halen devam eden Rusya-Ukrayna Savagi’nda cisimlesen sarsici gelismeler, bu yapinin faydali
kullanim Omriinii doldurdugunu ve degismesinin ka¢inilmaz oldugunu goéstermektedir. Bu
degisimin nedenleri ve tarihsel siireci bu yazinin kapsamina sigmayacak kadar uzun bir anlatiy1
gerektirdigi icin, burada degisimin varlig1 veri kabul edilerek, uluslararasi diizenin gidecegi
tahmini yon ve Tiirkiye nin bu siiregteki yeri tartigmaya acilacaktir. Bu tartismanin lizerinde
durdugu temel tespitleri kisaca 6zetlemek gerekirse;

Erken Soguk Savas sonrast donem, ABD’nin tek kutuplu hegemonyasinin ortaya ¢iktigi ve
kabiliyet dagilimi baglaminda diger biiyiik giligler lizerinde hakimiyet kurdugu bir dénem
olmustur. Bu donemde ABD ve miittefikleri fazla direnigle karsilagsmadan yukaridaki ii¢
sacayagl Ustlinde yiikselen, kurallara dayali uluslararasi sistem (Rules-based International
System) olarak tanimlanan siireci yiirtitebilmislerdir. Nitekim bu sayede Korfez Savasi’ndan
Bosna’ya askeri miidahaleler BM Giivenlik Konseyi (BMGK) kararlarinin sagladigi mesruiyet
ile hayata gegirilmig, diinya ekonomisinde neoliberal kiiresellesme Bretton Woods
kurumlarinca Washington Konsensiisii ¢er¢evesinde sahiplenilmistir.

Fakat, uluslararasi sistem tizerindeki bu ABD hegemonyasi, 11 Eyliil 2001 saldirilart ve
ABD’nin 2003’te Irak’1 isgali ile krize girmistir. Ciinkii “Uluslararas1 Terorle Savas” konsepti
kapsaminda Afganistan ve Irak’in iggali sirasinda yasananlar, ABD’nin kendi siyasi ve
ekonomik modelini diinyanin geri kalanina riza yoluyla benimsetme yetenegini ciddi bi¢gimde
azaltmistir. 1990’1arin tek kutuplu aninin en 6nemli 6zelligi olan ABD’nin hayirhah (benign)
bir hegemon oldugu algisi, 2001 sonras1 gelismelerle biiyiik dl¢lide yikilmistir. Bu hegemonik
krize eslik eden 2008 finansal krizi ve onun tetikledigi Biiyiikk Resesyon, ABD ve
miittefiklerinin hem diinya ekonomisi {izerinde kontrol sahibi olma yeteneklerini azaltmig, hem
de kiiresellesmenin temel altyapisini teskil eden neoliberal deregiilasyonun zararli sonuglarini
acik bicimde gostermistir.

Finansal krizin hegemonya krizine bir diger katkist da krize kars1 uygulanmasi kaginilmaz olan
devlet miidahaleleri icin ihtiya¢ duyulan kaynaklarin, savunma harcamalarinin kisilmasi
yoluyla bir araya getirilmesidir. Bu uygulama nedeniyle ABD, kalic1 askeri varligi ve yerel
miittefiklerine sagladigi askeri ve ekonomik destek sayesinde niifuz sahibi oldugu Orta
Dogu’daki asker sayisini ve Irak basta olmak {izere askeri operasyonlarin1 azaltmistir. Arap
Bahan stirecinde daha onceleri kendi destegi ile ayakta duran Amerikan yanlisi otokratik
rejimlerin ABD’ye daha elestirel bakan halk destekli yerel aktdrlerce devrilmesi sirasinda, bu



rejimlere destek vermemis, halk hareketlerinin iktidarin1 belli sartlar c¢ercevesinde
destekleyecegini ilan etmistir. Amerikan karsit1 otokratik rejimlerin devrilme siirecinde ise,
kendi askeri kabiliyetlerini bu rejimlerin devrilmesine destek vermek i¢in giice tahvil etmekten
(yukarida bahsettigimiz nedenlerle) kaginan ABD ve miittefikleri, Libya’dan Suriye’ye uzanan
i¢ savaglarda karsilarinda Cin-Rusya eksenini ve onlarin miittefiklerini bulmustur. Bu karsi
dengeleme egilimi aslinda 2007 yilindan itibaren baglamis ve Orta Dogu ile sinirli kalmamustir:
Dogu Avrupa’dan Giineydogu Asya’ya, Cin-Rusya eksenli Avrasya blogu ve yerel miittefikleri,
ABD-Avrupa eksenli Atlantik blogu ve yerel miittefiklerine karst denge olusturmustur.
Uluslararasi sistemde ABD ile birden fazla aktor arasinda gorece gii¢ farklarinin azalma egilimi
gosterdigi bu yeni durum, alan uzmanlarinca ‘gevsek ¢ok kutupluluk’ ya da ‘Soguk Savas 2.0’
gibi isimlerle kavramsallastiriimistir.

Tiirkiye’nin bu uluslararast ortamdaki durumunu belirleyen ii¢ temel niteliginden
bahsedebiliriz:

1) Tiirkiye, Avrupa, Asya ve Orta Dogu’nun kesisim noktasinda kritik bir jeostratejik
konum isgal eden, neorealist anlamda bir orta boy giictiir;

i1) Tiirkiye, cumhuriyetin kurulusundan bu yana Rusya ile 6zel iliskileri olan bir
tilkedir; ve

ii1) Tirkiye, ABD ile 70 yili agkin siiredir devam eden askeri ve siyasi ortaklik
stirdiiren, NATO tiyesi ve AB ile Giimriik Birligi i¢inde bir {iye adayidir.

Bu {i¢ niteligin, yukarida 6zetlemeye ¢alistigimiz uluslararasi konjonktiirde Tiirkiye’nin dniine
koydugu risk ve firsatlar1 kisaca degerlendirmek gerekirse;

Son yirmi yilda jeostratejik rant1 yiiksek bir orta boy gii¢ olarak Tiirkiye, gevsek ¢cok kutupluluk
ortaminda kendine genisleyen bir manevra alan1 bulmustur. Tiirkiye bu manevra alanindan,
ABD ve AB ile iliskilerinde bolgesel diizeyde 6zerklik kazanmak igin faydalanmak amaciyla
ozellikle 2016 sonrasinda Rusya ile isbirligine gitmistir. Fakat rakip Atlantik ve Avrasya
eksenleri arasinda, kurumsal iiyelikleri ve kolektif savunma garantilerinin kaynagi olan Atlantik
bloguna temel taahhiitleri konusunda da titiz davranmigtir. Bu sayede Orta Dogu, Akdeniz,
Balkanlar ve Kafkaslarda etkinligini arttiran Tiirkiye, Suriye’den Libya’ya, Azerbaycan’dan
Somali’ye genis bir cografyada yerel giic miicadelelerine kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda aktif
olarak katilmistir. Bu siirecte ayn1 miicadelelere miidahil olan biiyiik gli¢ler ve onlarin yerel
miittefikleri ile girift iligkiler gelistirmis ve arada yasanan krizlere ragmen herhangi bir biiyiik
giicle dogrudan catismaya girmemeyi basarmistir. 2015°te Suriye sinirinda diisiiriilen Rus savas
ucagi sonrasinda iki lilke arasinda yasanan kriz bunun en olas1 6rnegini teskil etmis ama orada
da ¢atismadan kagmilmistir. Halen devam eden Rusya-Ukrayna Savasi ise igerdigi risk ve
firsatlar itibariyle bu orta boy gii¢ siyasetinin simdilik en u¢ noktasini teskil etmektedir.

Rusya-Ukrayna Savasi Tiirkiye i¢in iki nedenle 6nemlidir: Birincisi, bu savas simdiye dek ¢ikan
krizler iginde Tiirkiye’nin Rusya ile devam eden 6zel iliskisini Bati bloguna aidiyeti ile
siirdiirmek konusunda karsilastigi en biiyilkk meydan okumadir. Ikincisi, bu savas zaten
2003 ’ten beri dikisleri atmakta olan Ikinci Diinya Savasi sonrasi diinya diizeninin ¢ziilme anini
imlemektedir. Tirkiye, artik bir daha bu diizene geri doniilemeyeceginin bilinciyle, fakat
ozellikle kisa ve orta vadede bu diizenden dogan kurumsal kazanimlarini (kolektif savunma
garantileri gibi) korumaya 6zen gosterecek bigimde hareket etmek zorundadir. Bu baglamda,
Tiirkiye’nin Rusya ile iletisim kanallarni agik tutmaya devam etmesinin somut olumlu
sonuglart savagin ilk giinlerinden beri goriilmektedir. Ote yandan, diinya diizeni ¢oziiliirken
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bolgesinde ortaya ¢ikacak sicak ¢atigsmalarda Tiirkiye, mensubu oldugu Bati blogunun kolektif
savunma garantilerine ihtiya¢ duyacaginin bilinciyle Rusya-Ukrayna Savasina NATO’nun
genel ¢izgisinden sapmadan yaklagsmaya devam etmelidir. Bu ¢izgi, savas simdiki yerel ve
konvansiyonel niteligini korudugu siirece devam ettirilebilir. Fakat savasin NATO
miittefiklerini icerecek sekilde yayilmasi veya niikleer asamaya gegilmesi durumunda Tiirkiye,
tercihini blok aidiyeti dogrultusunda yapacaktir/yapmalidir.

Bu da bizi son unsura getiriyor, yani Tiirkiye’nin ABD ve AB ile tarihsel, koklii ve kurumsal
iliskileri. Orta vadede cevaplanmasi gereken birinci soru, Tiirkiye’ nin i¢ siyasal tercihlerinin
hangi yonde olacagidir. ABD ve Bat1 blogunun sadece belli bolgesel konularda ortak is yaptigi
islemsel (transactional) bir muhatab1 degil, Soguk Savas sirasindaki gibi paylasilan siyasi
degerler cercevesinde bir miittefiki olmanin 6n kosulu demokrasi, ¢cogulculuk ve piyasa
ekonomisinin uluslararast1 kabul goren kurallarina riayettir. Bir baska kosul, ikili
anlasmazliklar1 uluslararasi hukuk ve Bati blogunun kurumsal c¢ergeveleri i¢cinde ¢oziime
kavusturma irade ve istekliligidir. Tabii bunlar Tiirkiye’nin kendi kiiltiirel deger veya ulusal
cikarlarin1 g6z ardi etmesi anlamina gelmez, fakat genel yonelimi Briiksel’den ziyade Sangay’1
isaret eden bir iilkenin Bat1 blogu i¢inde kalmasi giderek zorlasacaktir.

Cevaplanmasi gereken ikinci 6nemli soru, Tiirkiye’nin blok aidiyetinin Batili muhataplarinca
hak ettigi 6nemde ele alinip alinmayacagidir. Clinkii nihayetinde ittifak, iki istekli ve kadir taraf
arasinda miimkiindiir. ABD ve Avrupa, jeostratejik dnemi ve kabiliyetleri agisindan kendileri
icin birden fazla bolgede kritik 6neme sahip oldugu fiilen goriilen Tiirkiye’yi, i¢ siyasi
miilahazalarla Bati blogunun kurumsal siire¢ ve garantilerinden disladiklar takdirde, Tiirkiye
de kurulacak yeni bir diinyada, kendi yerini bulmak durumunda kalacaktir. Bu cergevede,
Tiirkiye’nin ‘yeni’ diinya diizenindeki yerini uzun vadede belirleyecek tercihlerin 6nemli bir
kismi, sadece Tiirkiye degil, ayn1 zamanda Bat1 tarafindan yapilacaktir.

Tiirkiye, cumhuriyetin 100. yilina yaklastigimiz bu sarsintili uluslararasi ortamda bir doniim
noktasindadir. Bu tiir doniim noktalar1 orta boy gii¢ler biiytik firsatlar ve riskler igerir. Tiirkiye
hem kendisinin hem de muhataplarinin basiretli tercihler yapmasi: durumunda, siyasal olarak
cogulcu ve demokratik bir yapiya kavusabilir, ekonomik olarak kisa siire i¢inde orta gelir
tuzagindan ve verimsizlikten kurtularak siirdiiriilebilir bi¢imde biiyiiyebilir. Aksi durumda,
Tiirkiye icin siyasetin giderek artan keyfilik ve otoriterlesme, ekonominin de giderek artan
verimsizlik ve gelir adaletsizliginden muzdarip oldugu bir tablo ortaya ¢ikabilir.
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