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Tarih boyunca savaslar,

sinirli askeri operasyonlari veya ucuncu ulkelerde yasanan istikrarsizliklar:
sona erdirmek i¢in yapilan tum askeri mudahalelerin en onemli sorunlarindan
birisi bu stureclerin sonlandirilmasi olmustur.

Literaturdeki
tartismalarda, savaslarin baslangic asamasinda karar vericilerin dahil
olduklar ¢atismalari nasil bitireceklerini diisinmedikleri, bu konuda
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kendilerine yapilan telkinleri siklikla goz ardi ettikleri yer almaktadir.

Fakat ne olursa olsun, askeri operasyonlar ilelebet devam eden surecler

degildir. Hepsinin bir 6mri vardir. Ancak, bir savasin, operasyonun ya da
mudahalenin sona ermesi savas oncesi statukoya tamamen donulmesini de
mumkun

kilmamaktadir.

Bu satirlar1 okudugunuzda

bu konunun neden gundeme getirildigini dogal olarak sorabilirsiniz. Buyuk
catismalar ve savaslar dunyay1 etkilemeye devam ederken onlarin
sonlandirilmasinin da konusulmasi gerekir. 2022 yilinda uluslararas: iliskileri
en ¢ok etkileyen ve belki de kuresel sistem uzerinde uzun vadede etki
yapabilecek bir savas basladi: Rusya’nin Ukrayna’ya askeri mudahalesi. Savasin
birinci yili dolarken bu savasin varlik siiresi kadar nasil bitirilebilecegi tizerine
de kafa yorulmal:.

Bununla birlikte, savaslarin,

operasyonlarin ve mudahalelerin sona ermesini son donemde gundeme getiren
sadece Rusya-Ukrayna catismasi olmadi. Kisa sure once yasanan Irak ve
Afganistan

ile bir sure sonra yasanabilecek Suriye ornekleri karsimizda duruyor.
Hatirlarsaniz

2011’de ABD’'nin Irak’tan ve 2021’de Afganistan’dan cekilmesi bu ulkelerdeki ig
dinamikleri kokten sarsmisti. Irak kisa siire icinde ISID’in saldirilar altinda
parcalanma noktasina gelirken Afganistan’da dogrudan miidahaleyle devrilen
Taliban

yirmi yil sonra iktidar1 devralmisti. Avrupa savastan her gecen gun yorulurken,
Rusya’nin beklemedigi kadar uzun siiren savastan etkilendigi agikken, Suriye’de
ic savasin sonuna gelindigi agikca hissedilirken yeni savaslarin baslamasinin

degil de catismalarin nasil bitirilebileceginin konusulmasi gayet makul bir

konu olarak dusunulmeli.

Catismalarin Sonlanmasi



Catismalar, savaslar,

miidahaleler en genis tanimiyla tehdit veya firsatlardan dogarlar. Isterseniz bu
iki genel kavramin icine kaynak ihtiyaci, ideoloji, ekonomik kaygilar, kultur,
korku, hayatta kalma gudusu basta olmak uzere daha onlarca neden
ekleyebilirsiniz. Bununla birlikte, catismalarin sonlanmalar ortaya ¢ikis
nedenleriyle paralel olmayabiliyor. Ornegin bir savasin sonlanmasinin nedeni,
saldirgan tarafin hedefine ulasip dismanini tamamen yenmesi olabilecegi gibi,
savasin uzun sureye yayllmasi yuzunden savasi baslatan taraf icin buyuk bir
yipranmayla sonuclanmasi da olabiliyor. Ornegin 1967 Arap Israil Savasi’'nda,
Israil hedeflerine ¢ok kisa siirede ulastigi icin savas kisa siirmiistii. Napolyon
Fransa’sinin Rusya Carligina yonelik seferi ise ikinci duruma o6rnek

verilebilir.

Ozetle, catismalar su

nedenlerle bitiriliyor: Catismay1 baslatan hedefine ulasiyor; ¢atisan

taraflardan en az birisi ¢atismanin beklenen fayday: iretmedigini anliyor;
taraflarin

en az birisinde ¢atismanin basindaki karar vericiler degisiyor; taraflarin daha
once ongoremedigi tehditler ortaya gikabiliyor; baska bir alanda ¢atisan

taraflar icin yeni firsatlar dogabiliyor; iiciinct ve daha guglu bir aktor veya
aktorler koalisyonu gelip ¢atisma siirecini kuvvet veya diger araclari

kullanarak sona erdiriyor.

Peki bir catismay1

sonlandirma karar alindiktan sonra karar nasil uygulamaya konuluyor? Iste bu
kisim biraz daha karmasik. Temelde bu durumu acgiklamak icin kullanilan kavram
“cikis stratejisi” olarak anilir. Ideal olan bir askeri operasyonun

baslamasindan Once onun nasil bitirilebileceginin belirlenmesidir. Fakat,
operasyon

baslarken “cikis stratejisi’nin de hazir olmasi son derece nadir bir durum. 20.
yuzyil boyunca defalarca savaslara katilmis, i¢ savaslara dahil olmus, farkh
konseptler ¢cercevesinde baska ulkelerin icislerine askeri guc kullanarak
mudahale etmis olan ABD’de dahi “cikis stratejisi” bastan planlanmiyor. Anlasilan
savas tecrubesi, savasin nasil bitirilecegine dair kismin onceden planlanmasi
gerektigi konusunda hala pek ogretici olamamis. Bu nedenle, “cikis



stratejisi’nin neler icermesi gerektigine dair tartismalar hala
berraklasamamis.

En genel tabirle, “askeri

operasyon basarili olursa sonrasi artik siyasetgiler ve insani yardim
kuruluslarinin isi” yaklasimi gecerli. Bu nedenle “gikis stratejisi” kavraminin
icinde yeni alt kavramlar turetilmis. Bunlar arasinda en ¢ok one ¢ikan cekilme,
gecis sureci, iktidarin devri, yeniden butunlestirme, uluslararasi toplumun

rolu gibi kavramlar. Elbette bunlara benzer bircok alt kavramdan
bahsedilebilir. Fakat nihayetinde bir ¢catisma basladiginda yasanan siirecler ve
sonucta catismanin bitirilmesini etkileyen en temel belirleyici faktor
cekilmeden sonra geriye neyin kalacagu. Iste icinde bulundugumuz siirecte ¢ikis
stratejilerini tartismamiz gerektigi diisiincesi tam da buradan kaynaklaniyor.

Ukrayna ve Suriye Ozelinde
Cikis Stratejileri

Ukrayna’daki savas

taraflarin kolay zafer beklentilerinin ¢oktan askiya alindigi bir asamaya geldi.
Rusya’nin devasa askeri gucunun Ukrayna gibi orta buyuklukte sayilabilecek bir
devlet karsisinda bu kadar basarisiz olmasi beklenmiyordu. Elbette, basar ve
basarisizlik tartismali kavramlardir. Ancak en azindan savasin basinda
Rusya’nin Ukrayna’daki macerasinin birka¢ hafta, hadi bilemediniz birkac¢ aydan
fazla siirmeyecegi beklentisi hakimdi. Oysa bugtnlerde savasin baslamasinin
uzerinden neredeyse bir yil gecti. Bu sure zarfinda Rusya’nin Ukrayna’da
koydugu hedeflerden epey uzakta oldugunu anlamak icin askeri bir deha olmaya
gerek yok. Bununla birlikte, yarin bir nedenle Rusya savasi durdurdugunu ilan
etse ve Ukrayna ile destekgileri de bunu kabul etse bile ortada yeni bir
gerceklik var. Rusya Eylul 2022’de Ukrayna’nin Donetsk, Luhansk, Herson ve
Zaporijya bolgelerini ilhak ettigini agikladi. Sadece bu olgu bile

Rusya-Ukrayna Savasi sona erdirilse bile on yillar boyunca devam edecek yeni
bir derin krizin ortaya ¢ikacagini gosteriyor.



Suriye’de ise baska bir

mecraya dogru yol alinmaya basladi. Mart 2011’de baslayan ve Ekim 2011’de ig
savasa donusen olaylar ulkede buyuk bir yikim getirdi. Savasa pek ¢ok devlet
dogrudan veya dolaylh olarak dahil oldu. Bugin Suriye topraklarinda ABD,
Turkiye, Rusya ve Iran’in dogrudan askeri varh bulunuyor. Rusya’nin Sam’daki
hiukiimet tizerindeki etkisini bir yana koyarsaniz, ilkenin i¢inde dogrudan
kontrol ettigi bir bolge yok. Buna karsilik Iran, Suriye’nin dogusunda Deir ez
Zor ve Humus collerinde buyuk bir alani; ABD, PYD uzerinden Rakka, Cezire ve
Deir ez Zor'un kuzeyini; Turkiye ise Suriye Milli Ordusu’yla birlikte Afrin,

Azez, Cerablus, El Bab, Tel Abyad ve Ras El Ayn’1 kontrol ediyor. I¢ savas
devam ettigi sirece bu saha sartlarinin kiiciik degisikliklerle devam edebilecegi
varsayiliyordu. Fakat her gecen gun i¢ savasin sonuna yaklasirken ¢atismanin
taraflar arasindaki diplomatik iliskiler ve Suriye’nin geleceginde nasil is birligi
yapilabilecegine dair goriismeler hizlanmaya basladi.

31 Ocak’ta, Rusya

Disisleri Bakani Sergei Lavrov Rusya’nin gozetiminde Ankara ve Sam arasinda
baslayan gortiisme trafigine Tahran’in da dahil olacagini ilan

etti.

Daha siirecin basinda oldugumuza kimsenin siiphesi yok. Tiirkiye, Suriye, Iran ve
Rusya arasinda Suriye’deki ¢catismanin bitirilmesine iliskin uzlas1 noktalar:
belirginlestikce yepyeni bir alana dogru siiriikleniyor olacagiz. Iste bu noktada
en ¢ok tartisilmaya ihtiya¢ duyulan kavram “cikis stratejisi” olacak. Elbette

ABD de bu surecin disinda kalamaz. Dort ulkenin bir araya gelmesiyle ortaya
cikan sinerji ABD'yi de Suriye’de bir karar vermeye itecektir. Onceki Irak ve
Afganistan ornekleri, ABD’nin sinirlarindan binlerce kilometre uzaklikta
yuruttugu askeri operasyonlar: sonlandirma konusunda ne kadar ¢abuk ve kesin
kararlar alabildigini gosterdi. Yerel dinamikler dogrudan guvenligine buyuk
olciide yansimadikca, ABD uzaktan ortili operasyonlar araciligiyla yurutebildigi
faaliyetleri sahada biiyuk bir agirlik bulundurarak devam ettirme iradesi
gostermiyor. Bu baglamda bakildiginda Henry Kissinger’in 1972 yilinda Mustafa
Barzani'ye verdigi cevabin ABD’nin “gikis stratejisi”nin ana damarlarindan
birisini olusturmaya devam ettigi soylenebilir: “Ortiilil

faaliyet, misyonerlik isiyle karistirnimamalidir”.
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Bugun Suriye’de genis bir

alani kontrol eden ve hala guvenlik guclerini bulunduran her ulke, ABD gibi
binlerce kilometre uzakta olmanin keyfiyetini stirmityor. Ornegin Turkiye icin
mesele, “Sam ile anlastim, istikrar saglanacak, Suriye’de istikrar ve guvenlik
kisa vadede saglanmasa da olur, onemli olan uzun vadeli ¢ikarlardir” seklinde
aciklanacak kadar basit degil. Her seyden once Tiirkiye ve Suriye komsu
ulkelerdir. Catisma bolgesine sinir1 olan her ulke gibi Turkiye de sinir
guvenliginin saglanmasi, sinir otesinde ortaya ¢ikan giivenlik ve teror
tehditlerinin bertaraf edilmesi ve ekonomik/toplumsal/siyasal nedenlerle ortaya
cikabilecek kitlesel gociin engellenmesi gibi konulardan dogrudan etkilenir. Bu
konuda son 50 yilda yasanan olaylardan pek ¢ok ders ¢ikarilabilir. Ornegin,
1982’den sonra Israil ve Suriye’nin Litbnan’daki i¢ savasa mildahaleleri, sonucta
her iki ulke icin de guvenlik sorunlar uretmisti. Benzer bir bicimde, SSCB ve
Pakistan’in 1980°li yillarda Afganistan’da yasanan olaylara dahil olmalari
sonrasinda her iki ulkede farkli guvenlik ve toplumsal sorunlar yasandi. Benzeri
durumlara Afrika ve Guney Asya’dan da ornekler bulunmasi1 mumkun.

Ozetle 2020-2022 arasinda

daha cok savaslar, mudahaleler ve askeri operasyonlarla gundeme gelen Ukrayna
ve Suriye gibi ¢catisma orneklerinin her biri kendi 0zgun kogullar nedeniyle
2023’te baska bir asamaya ulasabilir. Catismalarin sona ermesi ve istikrarin
saglanmasi elbette hepimizin onceligidir. Birgok dilde yansimasini benzer
sekillerde bulan bir soz vardir: “En kotu bars, en iyi savastan iyidir.”

Savasin insan hayati tizerindeki yikiciligi tizerine soylenmis bu soziin haklilik
payini kimse inkar edemez. Ancak yakin tarih ¢ikis stratejisi olmayan bir

askeri operasyonun uzun vadede faydadan cok zarar tretebilecegi ornekleri
sayisizdir.

Bu nedenle 2023, Ukrayna ve Suriye’de taraflarin cikis stratejilerini

tartismaya baslamalarinin yili olabilir.
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