Panorama Soruyor
“Kulup’un Kultur, Kimlik ve
Siyaset uzerine yansimalan”

Ulkedeki giincel toplumsal kutuplasma iklimini
dusundugunuzde ¢ok kulturluluk baglaminda Kulup dizisi
bize ne soyluyor?

Kulup dizisinin yarattig: sosyal farkindalikla beraber
dusunuldugunde Turkiye’de vatandaslik algisinin bugiunku
azinlhk politikalarina yansimalarini nasil
degerlendirirsiniz?

Kulup dizisi bize Cumhuriyet donemi kimlik ve siyaset
iliskisi hakkinda neler anlatiyor?

Turkiye’de Cumhuriyet donemi vatandaslik politikalarinin sureklilik gosteren bir
tandansi var. Cumhuriyet donemi kimlik ve siyaset iliskisine biraz daha yakindan
bakinca Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde baslayan ve Cumhuriyet
doneminde gozlenen homojen bir toplumsallasma surecinde gayrimuslim
azinliklarin Tirk ulusal kimliginden dislanarak otekilestirildigini goriyoruz. Bu
otekilestirmeyi gerek Cumhuriyet tarihini ¢esitli donemlerinde gayrimuslim
varligini hedef alan siyasi soylemlerde, gerekse cesitli medya organlarinda
gayrimuslim topluluklar bir ‘tehdit’ ya da ‘diusman’ olarak imgelestirilmesinde


https://www.uikpanorama.com/blog/2021/12/07/panorama-soruyor-kulupun-kultur-kimlik-ve-siyaset-uzerine-yansimalari/
https://www.uikpanorama.com/blog/2021/12/07/panorama-soruyor-kulupun-kultur-kimlik-ve-siyaset-uzerine-yansimalari/
https://www.uikpanorama.com/blog/2021/12/07/panorama-soruyor-kulupun-kultur-kimlik-ve-siyaset-uzerine-yansimalari/

gozlemlemek mumkiun.
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Suregelen bu kimlik-siyaset iliskisi, bugun bizi gittikce azalan hatta yok olmaya
yuz tutmus bir gayrimuslim niifusu ile bas basa birakip, ¢ok kulturlu toplum yapisi
icin bir engel teskil etmeye devam ediyor. Bu durum, bugun kamusal ve 0zel
alanda Musluman olmayan vatandaslara kars: iki ¢esit sorunlu yaklasima yol
aciyor. Ilk olarak, gayrimiislimler gecmiste uygulanan 6tekilestirici politikalar
nedeni ile yasadiklar aci tarihin ustunu orten nostaljik bir romantizm ile ele
aliniyor ya da gunumuzde arastirma sirketleri, universiteler ve azinhk
toplumlarinin kendi bunyelerinde yaptirdiklar1 kamuoyu arastirmalar: ve
raporlarin gosterdigi gibi komsu olarak bile istenmeyen unsurlar olarak tahayytil
ediliyorlar.



Toplumun “otekilerine” karsi gelisen bu sosyopolitik bakis ac¢is1 yirmi yili1 askin
suredir daha fazla akademik calisma ve sorgulamaya yol agmaktadir. Bu alanda,
ozellikle Rum, Yahudi ve Ermeniler uzerine farkli metodolojilerle yapilan ¢ok
degerli akademik katkilar ve 2000°li yillarda olusmaya baslayan siyasal iklimin
etkisiyle kamusal alanda kulturel bir bilincin gelismeye basladigini soyleyebiliriz.

Bu kiltirel bilincin en ¢ok yansitildigi alanlardan biri kuskusuz ki, kamunun
ilgiyle takip ettigi medya organlar: i¢cin hazirlanan yapimlar. Ge¢gmiste, sayilari
cok da fazla olmamakla birlikte, azinlik kimligi, siyaset ve toplum iliskisine
deginen, Salkim Hanim’in Taneleri, Gliz Sancisi gibi eserler oldu. Bunun en yakin
ornegi ise, son aylarda ¢ok ses getiren yapimlar arasinda giren bir 1950’ler
Turkiye’sinde, orta-alt sinif Yahudilerin yogunlukta oldugu bir semt olan
Galata’daki yasama odaklanan Kulup dizisi. Dizi sadece o donemdeki aile
iliskilerini anlatmakla kalmayip, Turkiye’de kimlik, toplumsal cinsiyet ve siyaset
iliskisinin Musluman olmayan vatandaslar uzerindeki etkisini bir¢ok gayrimuslim
toplum gibi Yahudilerin de belini biitken ve niifuslarinin en ¢ok gog verdigi bir
donem olan Varlik Vergisi sonras: doneme odaklanarak mercek altina aliyor.

Panorama Soruyor’da Turkiye’de kimlik ve vatandaslik olgusunu, Kulup dizisi ile
acilan tartismalar 1s1ginda, Cumhuriyet doneminde kurgulanan kimlik ve siyaset
iliskisini, bugun Kulup dizisi ile beraber toplumda olusabilecek sosyal
farkindaligin azinlik politikalarina ve “oteki” olagelmis farkli etno-dinsel kokene
sahip bireylere yonelik vatandaslik algisina ne derece yansiyabilecegini ve
Turkiye’de c¢ok kulturliluk uzerine gikarimlar1 Prof. Dr. Emre Erdogan, Ivo
Molinas, Doc¢. Dr. Ilay Ors Romain, Karel Valansi, Dr. Axel Corlu, ve Dr. Ozgir
Kaymak’in degerlendirmeleri ile sunuyoruz.
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Dizilerdeki Karsilasmalar, Gercek Bir Karsilasmanin Yerini Tutar mi?

Prof. Dr. Emre Erdogan, Istanbul Bilgi Universitesi

Ulkemizde yasanan kutuplasmanin temel eksenlerinden birini “Tirk” olup
olmamak olusturuyor. Aslinda anayasal vatandaslik perspektifinden baktigimizda
ortak bir kimlik olarak herkesin benimsemesi beklenebilecek bu kimlik yanina
muhafazakarlik-milliyetc¢ilik ve dindarlik; karsisinaysa Alevilik ve Kurtluk gibi
kimlikleri alarak dislayici bir nitelige doniisiiyor. Bu resimde Turkiye’'nin ulus-
devlet insa etme c¢abasinin tek-tiplestirici surecinin yani sira su anda ulkeyi
yonetmekte olan enformel dindar-milliyet¢i koalisyonun da etkisini rahatlikla
gorebiliriz. Her haliikarda, diin ya da bugin tarif edilen ideal vatandas etnik,
dinsel ve mezhepsel olarak farkliliklara yer vermeyen bir tip olarak onumuze
dusuyor, bu tipten sapmalar da siyasetteki otekilestirmenin nesnesini olusturuyor.
Aileden okul, mahalleden is yasamina kadar butun toplumsallasma maceramiz bu
ideal tipin yeniden uretimine yaslandigindan; aykiriliklar goze gorinmez oluyor,
kisaca karsilasmiyoruz. Karsilastigimizda da farkliliklar1 benimsemekten ziyade
dislamaya ve ayrimciliga yoneliyoruz.

Netflix gibi bir platformda yayinlanmasi nedeniyle sinirli sayida kisinin izledigini
diusinebilecegimiz Kulup dizisi de, bir tir karsilasma firsat1 olarak ontimiize
cikiyor. Karsilasmalardan bahsederken hep “ikiyuzludur” diyoruz, ¢unku herhangi
bir karsilasma bizim oOnyargilarimizi kirabildigi gibi pekistirmeyle
sonuglanabiliyor, burada da onyargilarimizin ne kadar kuvvetli oldugu ve ne kadar
degisime agik oldugumuz onemli etkenler. Bir de karsilasmanin karsimizdaki
kisiyi tanimaya/anlamaya ve isbirligine yonelik “sahici” bir karsilasma mi oldugu,



yoksa sokakta yanindan ge¢mek gibi yiizeysel bir temasla m1 sinirli kaldigi da
etkiyi belirleyenler arasinda.

Bu gergeveden dustindugumiuzde bir televizyon dizisinin etkisi olumlu olur mu,
olursa da ne kadar olur, disunmemiz lazim. Azinliklarin televizyon gibi
mecralardaki sosyal temsillerine odaklanan bir dizi ¢alisma genelde bu kesimlerin
olumsuz olarak temsil edildigini ve onyargilar: pekistirmeye hizmet ettigini bize
soyliyor. Turkiye medyasinda sadece azinliklarin degil, kadinlarin, yashlarin,
genclerin, LGBTI bireylerin ve diger bir ¢ok grubun olumsuz resmedildigi goz
oniinde tutulursa, bu pekistirme islevinin ¢ok yaygin oldugunu soyleyebiliriz. Bu
acgidan Kulup dizisi su anda goze gorunmeyen, varligi unutulmus ve kulturel bir
sos olarak sunulan bir azinlija, imparatorluktan miras kadim Sefaradi cemaatine
ve buyuk ol¢cude de yeniden insanlastirarak dikkatimizi g¢ekiyor. Turkiye’de
ayrimciligin temel direklerinden biri olan antisemitizmin ¢izdigi karikatur, yerini
“bize” benzeyen bir kisiye birakiyor. Bu temsil ne kadar olmasi gerektigi gibi, ne
kadar egemen kalipyargilari bir sekilde yeniden uretiyor ve ne kadar elestirel bir
sergileme; bu konuda ¢ok sayida fikir var ve uzlasmaya varilmis degil. Ancak,
eninde sonunda bir televizyon dizisinin ticari akla uygunluk tasiyan uzunlugunda
ve gunumuzun hizlandirilmis yasaminda kisa surede unutulacak uguculukta bir
kultur endustrisinden beklentilerin de fazla tutulmamas: gerek. Yine de, diziyi
izleyenlerin arasinda kayda deger bir gogunlukta, “a, Yahudiler boyle miymis?”
sorusu uyandiracak bir ilk temas firsati sagladigini soyleyebiliriz.

Bu noktada sormamiz gereken, Kulup ve Bir Baskadir gibi kultur endustrisi
urinleri bizi doniistiirecek karsilasmalarin yerini tutarlar mi ve bizi digerine karsi
daha acik hale getirirler mi? Ulus-devletin farkliliklara kiyici kimlik insa
sureclerinin verdigi hasari giderebilirler mi? Bu soruya kisa vadede yanit vermek
cok kolay degil, ama baska baglamlarda yiritillen ¢alismalar farkh bir kimligin
medyada olumlu temsilinin, asinalig1 arttirdigin1 gosteriyor; baska bir deyisle
televizyonda gordigiumuz digerlerini bizden biriymis gibi tanimlamaya basliyoruz,
bu konuda ozellikle de televizyonun yadsinamaz bir gucu var. Bu bakis acisiyla
Kulup dizisinin uzun bir yolculugun ilk adimi diyebiliriz; ancak bu adimi baska
adimlar izlemezse baska girisimler gibi sadece bir “hosluk” olarak kalir.
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Kuliip kozmopolit nostalji literatiirine basarili bir katki olarak
gorulmelidir.

Doc. Dr. ilay Romain Ors
Oxford Universitesi, Gog, Siyaset ve Toplum Merkezi

Kuliip dizisini seyrettim, fakat adetim olmadig: tizere onceden hakkindaki
yorumlar:i okumus bulundum ve bu ister istemez gorusumu etkiledi. Bir
kere Kuliip dizisini seyretmek bir milli davaya dahil olmakmis gibi bir hava
yaratildi. Begenmek ise azinliklarin yaninda yer almakmis gibi gosterildi. Daha da
onemlisi, dizinin algilanacagi ol¢cek kucgultildiu: milli mercek altina alinmis
kucucuk bir mahallenin basit insanlarinin nasil Netflix izerinden Turk halkina
tanitildigina odaklanildi. Sefarat nedir bilmeyen bir topluma Varlik Vergisi diye
bir sey oldugunun gosterilmesi ovildu. Ne var ki, yapimci ve yonetmenlerin
gosterdigi sasirtici cesaret vurgulanirken, asil meselenin Tirk toplumunun yakin
tarihine ve kendi kulturel profiline nasil bu kadar yabancilasabilmis oldugu goz
ardi edildi. Eger toplumsal durum bu kadar vahim olmasaydi, yani
ayrimciligin varlig: kadar fark edilmeyecek kadar kaniksandig: dogru
olmasaydi, Kuliip dizisinin bu derece bir milli mesele safhasina
cikarilmasi bence so0z konusu olmazdi. Boylece azinliklar bashig: altinda
toparlanan bu konular hakkinda halihazirda bilgi sahibi olup da diziyi uyandirdig:



saskinlik veya gosterdigi cesaret otesinde gorenler farkli elestiriler getirebilirdi.
Halbuki Kuliip asil derdi azinliklardan bihaber bir toplumun egitilmesi olan bir
kitap veya belgelere dayanmasi gereken bir makale degil, kurgusal bir dizi film idi
ve bu bir¢ok yorumcu tarafindan yapilan tarihi ve sosyolojik hatalar1 mazur
kilacak bir 0zellik olarak degerlendirildi. Ancak ben dozu azaltilan elestirilerin
aslinda dizinin olgegini kiigulttiiginl, degerini azaltacak bir etki yaptigini
goruyorum.

Kuliip belli ki bir yasam oykusunden esinlenerek kurgulanmis ve bunu kuskusuz
birgok yonuyle ¢ok iyi basarmis bir eser. Hep miizikalitesine hayran oldugum ve
son senelerde ogrenmeye basladigim Ladino dilinin tum guzelligi ve zenginligiyle
seyirciyle bulusmasi ¢ok olumlu bir nokta. Daha gecen hatta mevcut neslin
yasadig1 ancak artik kaybolmus giindelik hayata televizyon ekranindan taniklik
edebilmek bugiiniin her kesimden Istanbullusu icin ¢ok heyecan verici. Ancak
harika muzikler, muhtesem kostumler, sahane oyunculuk ve bugulu gorseller
tarafindan yakalanan duygusal tona ragmen, veya belki tam da o nedenden
dolay1, Kuliip kozmopolit nostalji literaturiine basarilh bir katki olmaktan
cok oteye gecemiyor. Belki bu dert edindigi bir nokta da degil:
aslinda Kuliip kendine bahsedilen milli meseleyi, yani azinliklarin ugradigi
ayrimciligin elestirilmesi misyonunu ustlenmiyor. Ciinku eger derdi bu olsaydi, o
zaman o pirl piril setin bagirarak ¢cagirdigi Beyoglu nostaljisinin yapmacikligina
mahkum olmazdi. Cuinku o zaman toplumsal donum noktasi sayilabilecek olaylarin
tarihleri hakkinda yanlishik yapilamazdi. Cunku o zaman gayrimuslim kadinlarin
hafifmesrep oldugu onyargisina hizmet edecek kadar g¢ok evlilik disi iliskiye
girilmez, ¢ok iyi canlandirilan Selim karakterinin gayolmasi gecistirilmezdi.
Cunku o zaman gizlice din degistirmeye zorlanan kripto-Hristiyan Anadolu
Rumlar: ile Istanbul Rumlarimi karistirip Niko’yu bir dolapta aglayarak
Turklestirmezdi. Cunku o zaman Varlik Vergisi’'nin belki en buyuk zararinin
toplumun etnik acidan ayrismasini kurumsal olarak belirginlestirmek oldugunu,
yuzyillar once Muslumanlasan Sabataycilarin bile fislenip fazla vergilendirmeye
maruz birakildigini, Turk devletinin kimsenin kimlik ozgurlugunu sirf kendisi oyle
beyan etti diye kabul etmeyecegini bilirdi.

Kuliip dizisinin kendi i¢inde toplumsal kutuplasmay1 veya ayrimciligi ele almay1
saglayacak, cokkulturluligumuzi nasil kaybettigimizi sorgulatacak, Cumhuriyet



doneminde vatandaslik, milliyet ve diger siyasi kimliklerin donistimuni
incelememize yol acacak bir farkindalik yaratabilecegini sanmiyorum. Dizinin
aldig1 olumlu tepkiye ragmen, en azindan ilk sezon c¢ercgevesinde, boyle bir
tartisma ortamini olusturacak kadar etkili bir katk: yapabildigini disuinmuyorum.
Boyle bir yapitla bu capta bir elestirel alan acilabilseydi, 1990°lardan beri populer
olan kozmopolit nostalji literaturunun azinlik politikalarina etkisi
gorulebilirdi. Ancak farkindalik, iyi niyetli bir hatirlatmanin sonucu bile
olsa, ayrimciligin sonunu getirmiyor. Tam tersi gecerli; yani ayrimcilik
oldugu icin farkindalik ortadan kalkiyor ya da kaldirihiyor.

Bana gore, enine boyuna ele alinmayan (ve bir Netflix dizisinde alinmasi da sart,
hatta mumkin olmayan) siyasi tarih konularinin, kismen anekdotal olarak
yerlestirilmesi ile senaryonun derinliginden ve hikayenin kuvvetinden taviz
vermemek gerekir. Toplumsal hassasiyetleri insani duygular ile harmanlarken bir
yandan da donemsel arka plani kuvvetle hissettiren bir dil
yakalayabilmis Kuliip dizisi, bir nostaljik ‘azinliklar miisameresi’ olarak
degil, cokkulturlu kent yasaminin sinifsal yansimalarinin ulus-devlet
cercevesinde nasil doniusiume ugratildigina dair guclia bir hikaye olarak
degerlendirilebilmelidir.
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Varhik Vergisi devletin butcesini dengelemek amacini guduyordu,
servet transferi yaratti



Ivo Molinas - Salom Gazetesi, Genel Yayin Yonetmeni

Gunumuz kutuplasma iklimi perspektifinden baktigimizda, Kuliip Dizisi'nin ¢ok
kulturluliga gostermesiyle, bu iklimin nasil da onyargilar, ‘sehir efsaneleri’
ve komplo teorileri ile olusturuldugu gercegini bir kez daha kavramis
oluyorsunuz.

Dizideki farkli dinden insanlarin birbirleriyle olan iliski ve iletisimi sayesinde
‘oteki’'nin gorinir ve taninirliginin olmasinin, nefret soylemine katkida
bulunmamasinin yani sira kutuplasmaya yol acan etnik kaynakli, karsilikl
guvensizlik ve nefret soylemini en aza indirebilece@i noktasinda garpici bir 6rnek
yaratiyor.

Kulup dizisi bugiin bile azinliklar baglaminda tartisilan ‘esit vatandaslik’
meselesine ¢ok kapsamli bir gondermede bulunuyor. Dizideki Yahudi
karakterlerin Varlik Vergisi nedeniyle mahvolmasini ve Rum karakterin
etnik kimligini saklayarak varolus miicadelesi vermesini, Turkiye'nin o
donemde gayrimuslimleri esit vatandas olarak gormemesinin sonuclari
olarak aktanyor bize.

Bir anlamda kurgu da olsa, gazino sahibine basarili is adami odul verilmesinin
miessesinde sadece Tirk-Miisliman galistirmasi kosuluna baglanmasi1 donemin
azinlklara bakis acisin1 simgelemekte. Turklestirme politikalarinin altinda yatan
motivasyon, bu topraklarda yuzlerce yildir var olan gayrimuslimlerin hala
‘vabanci’ olarak gorulmesidir. Trakya olaylari, Varlik Vergisi, 6-7 Eylul Olaylar ve
nice kimi irkci yaklasim ve uygulamalar, gayrimuslimlerin hep ‘yabanci’ bir unsur
olarak gorulmesinden kaynaklanmistir. Gorece daha egitimli ve yabanci dil bilen
bir kesim olan gayrimuslimler bu ozellikleri sayesinde genis toplum icinde



gorunur olmuslar ve akabinde rahatsizlik ve kiskanc¢lik uyandiran maddi ve
manevi seviyelere geldiklerinden itibaren iyice otekilestirilmisler ve esit vatandas
olarak gorulmediklerinden de devletin de bir anlamda yonlendirmesi nedeniyle
magduriyet ve zulim hikayeleri ile karsi karsiya kalmistir.

Kulup dizisinin yarattigi, ’esit vatandas olamama’ farkindaliginin, o donemin
azinliklar tarihini bilmeyenler icin bir anlamda sok etkisi yarattigini
soyleyebilirim. Varlik vergisinin herkese esit uygulandigini sananlardan tutun da
Askale surgununu ve calisma kamplarini hi¢ duymadiklarini itiraf edenler
baglaminda tarihin daha dogru ve daha tarafsizca okunmasi saglanmistir. Dizi,
azimsanmayacak bir kitlenin tarihi olaylar1 daha dogru bilmelerine ve
neden-sonug iliskileri anlaminda daha anlamli bir tarih okumasi
yapmalarina da vesile olmustur.

Kulup Dizisi son derece adaletsizce uygulanan Varlik Vergisi’'nin mahvettigi
binlerce aileden biri olan Yahudi Aseo ailesinin magduriyetini tarafsiz bir dille
anlatiyor. Dizi, gayrimuslimlere, Muslumanlara gore ¢ok daha fazla bir oranda
uygulanan Varlik Vergisi'nin, sonuclar itibariyle Turk gayrimuslimlerinden Turk
Mislimanlara olan servet transferini ¢ok kisa bir siirede basardigini da dramatik
bir hikayenin arka planinda gosteriyor. Aseo ailesinin Varlik Vergisi ile baslayan
buyuk dususunu, faciaya donusen vergi uygulamasini seyircinin gozune ¢ok fazla
sokmadan anlatmasi ve daha ¢ok donemin karakterlerinin birbirleriyle olan
iligkilerini senaryoya dahil etmesi filmin izlenirligini arttirmistir. Ancak o
donemde gayrimuslimlere karsi uygulanan etnik ve kimliksel ayirimciligin bir
devlet politikas1 olarak Ataturk sonrasi Cumhuriyet tarihindeki yerini buyuk sozler
soylemeden gosteriyor.

Verginin buyuk adaletsizler tasimasi yurtdisindan buyuk tepki ¢ekince, dunya
savasinin sonucunun rengi de belli oldugunda Varlik Vergisi Kanunu
cikarilisindan 16 ay sonra iptal ediliyor. Ustelik borcunu 6demeyenler affediliyor
ama odeyenlere hi¢chir geri odeme veya duzeltici bir uygulama getirilmiyor. Hem
uygulama hem de iptali baglaminda son derece adaletsiz olan vergiyle son
tahlilde amac hasil olmus, gayrimuslimlerin serveti neredeyse sifirlanmis
ve Turklestirme politikalarinin mali ayag: basariyla tamamlanmistir.



Bu verginin tarihi sonuglarindan biri de Cumhuriyet’in kurulusunu buyuk bir
seving ile karsilayan ve basta Canakkale Savasi olmak uzere Kurtulus Savasi’'nda
da sehitler veren Turk Yahudilerinin, devlete karsi guvenini kaybetmesi ile
1948’de kurulan Israil Devleti'ne kitlesel olarak go¢ etmeleri olmustur.
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Kulup dizisi ile Turkiye Yahudi komsulan ile tanisiyor

Karel Valansi - Gazeteci- Yazar, T24, Salom Gazetesi

Turkiye icin kutuplasma yeni bir olgu degil. Ulke uzun zamandir sag-sol, Tirk-
Kurt, laik-dindar gibi bolunmeleri icerisinde barindiriyor. Ancak son donemde
icinde bulundugumuz siyasal iklim, popilist soylemler, otekilestirici “biz-onlar”
vurgusu, Ozellikle sosyal medya araciligiyla daha genis bir ¢evreye yayiliyor.
Netflix'te yayinlanan Kuliip dizisi ise o 0zledigimiz ¢ok kulturlulugu, kozmopolit
Istanbul’u, bir arada yasama kiltirini, “tas: toprag: altin” Istanbul riiyasinin
halen siirdugu bir donemi anlatmasiyla dikkat g¢ekiyor. Bir de hikayeyi o ¢ok
sevdigimiz ve eski Turk filmlerinde sikca gordigumuz sinema formuli ile
anlatiyor; biraz muzik, biraz ask, cinayet isleyenlerin bile onemli bir sebebinin
oldugu, iyilerin kazandigi, kotilerin cezalandirildigi o naif formil.



Dizinin gectigi 1950’lerdeki kutuplasma ise daha ¢ok Miisliman ile yabanci olarak
gorulen gayrimuslim Tuk vatandaslar: arasinda yasaniyor. Osmanli’dan Turkiye
Cumbhuriyeti'ne miras kalan ¢ok kulturlu, ¢ok dilli, farkl etnik gruplarn icerisinde
barindiran bir niifus var o déonem. Ote yandan bu farkliliklar kendine tehdit
olarak algilayan bir ulus devlet insa sureci devam ediyor. Turk kimliginin,
Turkcenin one ¢ikarildig:r “Vatandas, Tirkge konus!” kampanyalariyla Turkge
disinda bir dil konusanlarin uyarildig: hatta siddete ugradig: bir donem. Meclis’te
Turk kime nedir, bu tanim Musluman olmayanlari kapsar m1 diye suregelen atesli
tartismalar var; “herkese Turk diyeceksek, gercek Turkleri nasil ayirt edecegiz”
deniyor mesela. En sonunda “Turk Devletine vatandaslik bagi ile bagh olan herkes
Turk’'tur” yasa olarak kabul edilmis olsa da uygulamada gayrimuslimlere yonelik
suphe, dislayici soylem ve pratiklerle devam etti. O donemden bugiine
vatandaslik daha cok din uizerinden algilanmis ve diger gayrimiislim Tiirk
vatandaslar gibi Yahudiler de dislayici, otekilestirici dil ve pratiklerin
hedefi oldular. Sadece Sunni Muslumanlar igeren vatandaslik anlayis1 halen
gunumuzde de devam ediyor ve Yahudilere yonelik “biz size 500 sene once kucak
actik”, “Israil’in politikalarini kinayin, inandirin, ispatlayin” gibi sozlerle bu
anlayis devam ediyor.

Kuliip dizisi 1950’lerin yani anneannelerimizin anlattig1 Istanbul’'u gostermesi
acisindan ilgi ¢ekici. Daha da onemlisi bugun sayilar1 azalmis olsa da Turk
toplumunun bir parcasi olan Yahudileri olduklar1 gibi, dilleri, giyimleri,
gelenekleri, bayramlar, kiltiirleri ile Istanbul’un, Tiirkiye’nin bir parcas: olarak
gostermesi onemli. Okula giden, asik olan, evlenen, ayrilan, ask acisi ¢eken,
hastalanan, isini kaybeden, calisan, go¢ eden, sevinen, uzulen yani insani her
turlt duyguyu barindiran insanlar olarak anlatmasi ¢ok degerli. Bugiine kadar hep
kotu, tefeci, ¢irkin, duygusuz, entrikaci olarak yansitilmist1 Yahudi karakterler
beyaz perdeye. Ladino dilini duymak, Sabat sofrasini ekranda gormek acisindansa
bir ilk bu dizi. Dizinin ana akim medyada degil de uluslararasi bir platform olan
Netflix’te yayinlanmis olmasi ise uzerinde dusuniilmesi gereken bir konu.

Kuliip dizisinin ¢ok yalin bicimde anlattig1 ve bircok kisinin ne yazik ki ilk kez
duydugu veya ilk kez boyutlarinin buyukluginu fark ettigi gayrimuslimleri hedef
alan Varlik vergisi ve Askale c¢alisma kamplar1 gergegi var. Ekonominin
Tirklestirilmesi adina Ikinci Diinya Savasi sirasinda ¢ikarilan bu haksiz yasa ile



gayrimuslimlerin elinden tum birikimleri alinirken aslinda Turkiye’de varliklarinin
istenmedigini anlatan son noktaydi. Cumhuriyet riyasina inanan, ornek vatandas
olmak icin cabalayan Yahudilerin en biiyuk kalp kirikligiydi bu yasa. Savasin
bitmesi ve Israil devletinin kurulmasinin ardindan Tirk Yahudilerinin yaklasik
ylzde 40’1min Israil’e go¢ etmesi bu nedenle sasirtici olmamali. Bugiin hala
Varlik vergisini savunanlarin oldugunu gormek, gecmisten hic ders
alinmadigini, vatandaslik kavraminin halen din tizerinden algilandiginin
somut bir gostergesi. Ote yandan CHP Lideri Kemal Kiligdaroglu’'nun
helallesme soylemine kendi parti iktidar1 doneminde vuku bulan varlik vergisi ile
yine gayrimiislimleri hedefleyen 6-7 Eyliil olaylarini eklemesi ise kayda deger.

skeksksksk skksksksk skkskskk skkskkk

Ne etkisini ne de misyonunu diusunirken cok zorlamamak, Turkiye
gerceklerinin, cikar iliskilerinin, psikolojik altyapisinin ne oldugunu ve
olmaya devam ettigini hatirlamak da lazzim

Dr. Axel Corlu - Tarih¢i-Akademisyen

Kulup dizisinin bu kadar ¢ok insani etkilemis olmasi bir yandan bu konulardaki
“anlamh bilgisizlik” ve “anlasmali sessizlige” bir tepki olarak okunabilir. Ayn
zamanda bir dizinin bu alanda adeta bir “aydinlatic1” veya “yol gosterici” olarak



gorulmesi de sorunlu olur, bu yiikii kaldirmak i¢in yapilmis bir sey degil ¢iinkii.

Bu anlamda dizinin ¢ok kiside uyandirdigi duygu ve dusunceler onemli olmakla
beraber, yapilan seyin yiizeysel bir nostalji veya duygu tatmininden oteye
gecip tarih, kimlik ve devlet ile gercek bir yiizlesmeye vesile olup olmadig:
da onemli bir konu. Ginimizdeki kutuplasma, hosgorusiizlik, birlikte
yasayamama sorunlari bir anda olusmadi, gayet takip edilebilir bir tarihsel
¢izginin bugunku hali yalnizca. Bu sorunlar ve ortam, Turkiye toplum ve
devletinin olusum asamalarinda cesitli metotlar ve vesileler ile yok ettigi ¢ok-
kulturluluigun bugine tasinamamis olmasinin sonuclari olarak da okunabilir.
Gecmiste de zannedildigi gibi ideal, esitlikgi, somurtsuz, siddetsiz bir birliktelik
hi¢ olmadi, ama 19. yuzyil sonundan 20. yuzyilin ilk kismina kadar yasanan
surecler “yok etme” ve “ustune konma” asamalarini getirdi ve toplum i¢in
normallestirdi. Sonuglarini bugun goruyoruz.

Kulup dizisinin yarattigi sosyal farkindalik onemli ama ¢ok da biiyuk bir
donusturicu olarak gormemek lazim.Turkiye'nin azinlik politikalarinda kayda
deger higbir degisiklik olmadi ve yakin gelecekte olacak gibi de
gorunmuyor. Meselenin cozumiuniu basit bir iktidar degisikliginde arayan
mantik, devletin en temel politikalarinin kaliciligin1 ya gormiyor ya
gormek istemiyor. Tiirkiye’'de hicbir zaman esit vatandaslik olmadi. Bu bir kaza
veya yanlislik degil, bizzat istenen, ozellikle oyle dizayn edilen bir husustu ve
iktidarlar, ideolojiler geldi-gecti, ama temel dizayn ayni kaldi. Bu tip bir
donusumun yasanabilmesi i¢in gorece kucguk bir toplumsal kesimin sosyal
farkindaliginin ¢ok otesinde devlet yapisi, vatandaslik kavrami ve yalan tarih ile
ylzlesebilecek bir noktaya gelinmesi lazim, yoksa yapisal degisiklik mimkiin
olamaz. Butiin bunlar gerceklesse dahi yapisal degisim kolay olmayacaktir ¢iinkii
kendini devam ettiren bu altyap: direnecektir; pek cok kisinin ve kesimin Kkirli
camasirlari ortaya ¢ikma ve ¢ikarlarinin zarar gorme olasiligl noktasinda simdiye
kadar oldugu gibi suskun kalmasi da hic sasirtici olmaz.

Cok kisa olarak, bu beraber yasam nostaljisi yapilan, “ah ne guzel komsularimiz
vardi, gittiler” hissiyatindaki riyakarligin oncesindeki bir tarihsel ani ve halet-i
ruhiyeyi yansitiyor. Azinliklar kendilerine sadece korkung seyler yapilan caresiz



tarihsel objeler veya sahne dekoru olarak degil, kendi hayatlarinda inisiyatif ve
edim sahibi 6zneler olarak gosteriyor ve bu da onemli. Insanlarin hayatta kalmak
icin neler yapmak zorunda kaldigini da gosteriyor, buna sadece zorunlu
asimilasyon olarak degil, ayn1 zamanda kendi istekleri ile de katilanlar oldugunu
gosteriyor; odenen Kkisisel, ailevi, toplumsal bedellerin, kaybedilen kulturel ve
materyal zenginligin kiigik bir kismini resmediyor. Dedigim gibi, bir diziye gok
buyuk misyonlar da yuklememek lazim; yarattig: etki onemli ve yansittig: guc
iliskileri, karakterler vs. acisindan da basarili, ama ne etkisini ne de
misyonunu dustuniirken cok zorlamamak, Turkiye gerceklerinin, cikar
iliskilerinin, psikolojik altyapisinin ne oldugunu ve olmaya devam ettigini
hatirlamak da lazim.

skeksksksk skksksksk skksksksk skkskkk

“Kulup dizisi ekseninde hesaplasma...” Mumkun mu?

Dr. Ozgiir Kaymak - Akademisyen

Cumbhuriyetin insasiyla birlikte devletin azinlik politikalarinin hem gayrimuslim
bireylerin vatandaslik algisinda yarattigi kirilmada hem de genis toplumun azinlik
bireylere yonelik algisi, bakisi ve tutumunu nasil sekillendirdiginde carpici
toplumsal sonuglar1 oldugunu soylemek miimkiin. Kent cografyasinda gittikgce



azalan gayrimislim toplumlarin bugiinkii nifusu bu kirilganhig: ¢ok agik bir
bicimde ortaya koymaktadir. Devletin sureklilik gosteren azinlik politikalari, tam
da gunumuzdeki en yakici sorunlarin basinda gelen toplumsal kutuplasma
ikliminin, akademik calismalarin da ortaya koydugu yabanci dismanliginin,
gayrimuslimlere yonelik otekilestirmenin ve artan Antisemitizmin kaynagini
olusturmaktadir. Devletin ideolojik aygitlarinin basinda sayilabilecek egitim
sisteminde yer alan resmi tarih tezinde bugune kadar azinliklarin hayat
deneyimlerinin ve yasanmisliklarin susturulmasi/inkar edilmesi, siyasi elitlerin
konjonktiirel degisimlere baglh olarak kullandiklari azinlik karsit1 soylemler
toplumun tabaninda gayrimuslimlere yonelik “dusman” algisini sertlestirmede
manivela islevi gormektedir.

Yaklasik son 15 sene icinde gayrimuslimlerin mikro tarihlerini mercek altina alan
akademik calismalarin artmasi, STK’larin ve insan haklar1 aktivistlerinin bu
alanda verdikleri tarihsel sorumluluklarimizla yuzlesme miucadelesi ve de
bagimsiz medya kanallarinin azinliklarin yasam deneyimlerine odaklanan ¢abalari
bugline kadar hasir alt1 hatta inkar edilen tarihsel gercekliklerle toplumu
yuzlestirmelerinde birer mihenk tasi olusturmaktadir. Kulturel iklim
degisikligindeki bu gelismelere paralel olarak tam da bugin geldigimiz noktada
medyanin toplumu buyuleme ve etkileme gucune Kulup dizisi ile, ilk kez olumlu
anlamda, bir kez daha tanik olduk. Medya toplumlarin sosyal ve kulturel
normlarini yansitmada onemli bir rol oynamaktadir. Asil olarak medya, birbirimizi
nasil gordugimuzu sekillendirme giicine sahiptir.

Bu minvalde Kulup bugine kadar yapil(a)mayini yapti; Yahudi toplumu ozelinde
bu topraklardaki gayrimuslimlerin hayat tecrubelerini, maddi/manevi tum
zenginliklerini ve kaybettiklerini (toplum olarak kaybettiklerimizi) tarihsel
olgulara dayanarak, siradan insanlarin gundelik hayat pratikleri uizerinden
olabildigince dogru bicimde yansitti. Kulip vasitasi ile onyargilarin temelini
olusturan, “bizi digerinden” ayiran sinirlarin seffafligi ile yuzlestik ve sormaya,
konusmaya basladik. Bir diger taraftan Kuliip, “ah nerde bizim madamlarimiz,
ne giizel komsulugumuz vardi, giizel azinliklarimiz gitti bu ilkenin rengi
soldu” tadinda bir nostaljik romantizme de kapilmadan “o Madamlarin”
neden gitmek zorunda kaldiklarini, siradan insanlarin hayat tecrubeleri
uzerinden ustelik de simdiye kadar azinliklar: edilgen bireyler olarak temsil eden



bir soylemden hayatlarinin aktorleri konumundaki etken bireyler olarak
temsil eden bir soyleme basvurarak anlatiyor. Bu bakimdan Kulip ile
genisleyen muzakere platformunu daha da ileriye goturmenin hepimizin
sorumlulugu oldugunu dustiniyorum. Bundan sonrasi i¢in tarihsel
sorumluluklarimizla yizlesme adina neler yapabilecegimizi somut olarak sormaya
ve konusmaya daha ¢ok devam etmeliyiz.



